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到批判反思的著眼點上了，批判不只來自於另類文化，它可以從根深柢固的大眾

藝術、日常經驗而來。

藝術與文化所關懷的是「人的定位」、「人在哪裡」，面對教育場域中漸漸流

失的教學本質，常看到的是教育工業與以量取勝的教育商品，嬉嬉鬧鬧的活動掩

蓋了教育教學的本質，是因為失了分寸的政策或是少了人文素養的決策者，抑或

沒有批判能力的藝術教育者？自主性、批判性及賦權增能是當代教育哲學的中

心，也是批判理論與實踐的根本目的，「教育」不等同於「訓練，更不是「洗腦」；

完整的藝術教育有賴於教師的專業素養與決策，整合藝術家／研究者／教育者

更是生活化的探究，期許藝術教育者都能朝向「藝術是視覺經驗的再組織…研

究是意義的提昇…以及教學是與學習者有意義關聯的實踐」的理論概念來加以

實施，從參與相關的文化、藝術活動中，提昇師生的批判能力與藝術製作。
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